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NUOSAVYBE IR |STATYMAS

Mano bendrapilieciai patikeéjo man jstarymy leidéjo titula.

Sios garbes a§ tikrai buciau atsisakes, jei §j titulg suprasciau taip, kaip
ji suprato Rousseau.

"Tas, kas i3drjsta formuoti tautg, - teigé jis, - turi jaustis galj pakesti
pacia Zmogaus prigimtj, galima sakyti, perdaryti kiekvieng individa - tobulg
iratskirg savaime, - j dalj didesnés visumos, i kurios tas individas semia savo
gyvybeg ir egzistavima; pakeisti Zmogaus fizing konstitucija, idant jg sustiprinty
irt.t,irpan. Jeitiesa, kad retai pasitaiko didis valdovas, tai kg jau kalbétiapie
didj jstatymy kir¢ja? Pirmamjam tereikia jgyvendinti kito jau sukurtg
modelj. Antrasis - ma3inos iSrad¢jas, kai tuo tarpu pirmasis - tik operatorius,
jjungiantis ir valdantis t3 maSing".

Tikédamas, kad visuomen¢ yra Zmogaus karinys, Rousseau be galo
iSaukstino jstatyma ir jstatymu kiréeja. Jo nuomone, jstatymy kiréjg ir
likusig Zmonijg skiria didZiulis atstumas, netgi praraja - panasij ta, kuriskiria
masinos kar¢ja nuo inertiSkos materijos, i$ kurios ta masina padaryta.

Jo nuomone, jstatymas turéty buti pajégus perdaryti Zmones ir kurti
arba naikinti nuosavyb¢. Mano nuomone, visuomené, asmenys ir nuosavybé
yra iki jstatymo; patikslindamas, paskutiniosios atZvilgiu a8 pasakyciau: ne
nuosavyb¢ yra todel, kad yra jstatymas, o jstatymas yra todel, kad yra
nuosavybe.

Sios dvi sistemos skiriasi i§ esmes. Kadangi jy iSvados daZnai bina
nepastebctos, tikiuosi, kad man bus leista suformuoti klausimg labai gricZtai.
Pirmiausia, Zodj nuosavybeé a$ vartoju bendraja prasme, o ne siauraja - kaip
nekilnojamas turtas. Man, kaip turbit ir visiems ekonomistams, labai gaila,
kad 3is Zodis ncjuciom asocijuojasi su Zemes valdymu. Nuosavybe a$ suprantu
kaip teis¢, kurig turi dirbantysis j jo darbu sukurtg verte.

Tai i8siaiSkinus, a8 klausiu, ar 3ig teis¢ sukare jstatymas, ar prieSingai
- jlankstesné ir svarbesn¢ uZ jstatyma; ar reikia jstatymo, kad galéty atsirasti
nuosavybe, ar pricsingai - nuosavybé yra faktas ir teis¢, i$ kuriy atsiranda
istatymas. Pirmuoju atveju kaip tik jstatymy leidéjas turi organizuoti, apibrézti
ir net naikinti nuosavybe, jei jis mano, kad taip bus geriau; antruoju atveju
jo jurisdikcija apsiriboja nuosavybés teisiy garantija ir apsauga.
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Vicno i3 Zymesniy 3iy liiky mastytojy p. de Lamennais pateikto
konstitucijos projekto preambulcje a3 aptikau tokius ZodZius:

"Prancizijos Zmon¢s pareiSkia, kad jic pripaZjsta teisiy ir pareigy
pirmenybg ir virSuma prie3 bet kokius pozityvius jstatymus, jy neprklausomybe
nuo pastardjy. Sios teisés ir parcigos, duotos paties Dievo, sudaro trejybing
dogma, kuri apir¢Zziama 3ventais ZodZiais: "Lygybé¢, Laisve, Brolybe".

AS klausiu, ar teisé | nuosavyb¢ néra viena iS ty teisiy, kurios neatiranda
i$ pozityviy iStatymy, 0 vra pirmesnés uz bet kokj jstatyma ir yra racionalus
paties jstatymo egzistavimo pagrindas.

Tai néra, kaip gali atrodyti, tik teorinis ar grynai reforidkas klausimas.

.Jis nepaprastai svarbus. Jo sprendimas visuomenei ya¢ aktualus, ir skaitytojas,
tikiuvosi, tuo pats jsitikins, kai tik a8 palyginsiu 3iy dviejy sistemy iStakas ir
pas¢kmes.

Ekonomistai teigia, kad nuosavybé yra Apvaizdos faktas, panasiai kaip
ir Zmogaus asmuo. Pirmosios jstatymas nesukuria, lygiai taip pat kaip ir
antrojo. Nuosavyb¢ yra neiSvengiama Zmogaus prigimties iSvada.

Tikraja 1o ZodZio prasmc Zmogus gimsta savininku, nes jis gimsta su
poreikiais, kuriu patenkinimas gyvybiSkai svarbus, ir su organais bei
sugcbéjimais, kuriy idvystymas butinas tiecms poreikiams patenkinti.
Sugebe¢jimai téra tik asmens tgsinys; 0 nuosavybe - tik sugeb¢jimy tesinys.
Atimti i$ Zmogaus jo sugeb¢jimus yra tas pat kaip jj nuZudyti, lygiai kaip ir
atimti i§ Zmogaus jo sugeb¢jimu vaisius - tas pat kaip jj nuZudyti.

Kai kurie politikos tcorctikai labai susiriiping, kokj Zmogy Dievui
deréjo sukurti. Tuo tarpu mes tyrin¢jame tokj Zmogy, koks jau yra Dievo
sukurtas. Mcs matome, kad jis ncgali gyventi nepatenkindamas savo poreikiy,
kad savo porcikiy jis ncgali patenkinti nedirbdamas ir kad jis nesiima jokio
darbo, jei ncbus tikras, kad gales pasinaudoti jo vaisiais savo porcikiams
patenkinti.

Stai kodé¢l mes jsitiking dieviska nuosavybés kilme ir tuo, kad moniy
Istatymu paskirtis - jg ginti ir saugoti.

Nuosavybés pirmenybe prics istatymaq yra 10Kia akivaizdi, kad ja pripaZjsta
ir laukiniai, neturintys jstatymu, bent jau radytiniy. Jei laukinis paaukojo
savo darbg bastui jsirengti, nickas neginCys, kad 3is priklauso jam ar vra jo
nuosavyb¢. AiSku, kitas, stipresnis laukinis gali jj iSvaryti, taciau tai papiktinty
visg genyj, sukelty jos susirdpinima. Kaip tik 3is smurto pavojus skatina
steigti asociacijas, sudaryti bendras sutartis, priimti jstatymus, vienyti viesos
policijos pajegas nuosavybei apsaugoti. Taigi jstatymas atsiranda i8 nuosavybés,
0 nc nuosavybe i§ jstatymo.

Galima sakyti, kad nuosavybés principas galioja net gyviiny pasaulyjc.
Kregzd¢ taikiai augina jauniklius tame lizde, Kurj susikrové pati.
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Net augalai auga ir bresta asimiliacijos - pasisavinimo déka. Jie pasisavina
jiems prieinamas medZiagas, dujas, druskas. Bet koks kiSimasis j §j procesg
gali bati praZitingas.

mogus taip pat gyvena pasisavindamas. Pasisavinimas yra natdralus,
Apvaizdos nustatymas, labai svarbus gyvenimo reiSkinys, ir nuosavybé yra
kaip tik tai, kg pasisavinti leidZia darbas. Jei kokia nors medZiaga darbo deka
tampa jsisavinama ir pasisavinama, nors anksciau ir nebuvo tokia, a8 tikrai
nesuprantu, kaip galima manyti, kad jstatymu §j pasisavinimo akta galima
perduoti individui, neatlikusiam 3io darbo.

Kaip tik dél 3iy esminiy fakty, kurie yra biitina Zmogaus prigimties
pasekme, ir atsiranda jstatymas. Kadangi noras gyventi ir vystytis gali paskatinti
stipresnj skriausti silpngjj tuo paZeidZiant teis¢ j savo darbo vaisius, buvo
susitarta, kad visy visuomenés nariy suvienytos pajégos bus skirtos jspéti ir
nutraukti smurta. Taigi jstatymo paskirtis - ginti teisg j nuosavybe. Susitariama
ne dél nuosavybés, o dél jstatymo.

PaieSkokime Siy prieSingy sistemy iStaky.

Visos ankstesnés miasy konstitucijos skelbia nuosavybés Sventuma,
kas, atrodyty, nurodo j tai, kad organizuotos visuomenés tikslas - laisvas
privaiy asmeny ir asociacijy vystymasis per darba. Tuo pripaZjstama, kad
teisé j nuosavybg pirmesné uZ jstatyma, ir todél vienintelis jstatymo tikslas
- ginti nuosavybe.

Dabar a3 klausiu, ar tokia deklaracija buvo jralyta i misy konstitucijas
grynai instinktyviai, tiesiog kaip padorumo formuleé, negyva raide, ar ja i§
tikryjy pagrjstos visos miisy socialinés nuostatos?

Bet jei tiesa, kad literatiira iSreiSkia visuomenés nuostatas, Siuo klausimu
kyla rimty abejoniy, nes tikrai dar niekad politikos teoretikai, ZodZiais
pagarbing nuosavybés principa, taip aktyviai netaiké jstatymo ne nuosavybés
teisei ginti, 0 nuosavybei, kreditui ir darbui varZyti, riboti, pertvarkyti,
balansuoti, lyginti ir organizuoti.

Tai reiSkia, kad jstatymui ir atitinkamai jstatymy leidéjui suteikta
absoliuti valdZia individy ir nuosavybés atZvilgiu.

Tai gali mus liddinti, bet neturéty stebinti.

I8 kur semiamos miisy mintys $iais klausimais ir net pati teisiy samprata?
I8 lotyny literatiros ir Romos teiseés.

A3 nestudijavau teises, bet Zinojimo, kad misy teorijos remiasi Romos
teise, man pakanka tvirtinti, kad jos yra klaidingos. Romeénai ir negaléjo
laikyti nuosavybés kuo nors kitu, kaip tik grynai konvenciniu dalyku -
raSytinio jstatymo tvariniu. Be abejo, jie negal¢jo, kaip politiné ekonomija,
apZvelgti j pacia Zmogaus prigimtj ir suvokti bating ry§j tarp poreikiy,
sugebeéjimy, darbo ir nuosavybes. Tai daryti jiems bity buve absurdiSka,
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tolygu saviZzudybei. Kaip gal¢jo jie, gyvenantys i pleSikavimo, kai jy nuosavybg
sudaré grobis, kai visas jy gyvenimas rémesi vergy darby, nei§judindami savo
visuomenés pagrindy, jsileisti j savo teisyng mintj, kad tikroji nuosavybés
teis¢ kyla i3 ja sukiarusio darbo? Ne, 3ito jie negaléjo nei pasakyti, nei
pagalvoti. Jiems teko pasinaudoti grynai ampiriniu nuosavybeés apibréZimu
- "jus utendi et abutendi” ("teis¢ naudotis ir piktnaudZiauti"), - apibréZimu,
lieCianciu tik pasekmes, 0 ne prieZastis ir kilme, - pastarasias kaip tik reikéjo
nuslepti.

Liadna pripaZinti, kad teisés mokslas, kokj turime XIX amZiuje, vis
dar remiasi principais, suformuluotais Antikos laikais vergovei pateisinti;
taCiau tai nesunku paaiSkinti. Prancazijoje teisés déstymas monopolizuotas,
o monopolija stabdo vystymasi.

Beabejo, teisininkai neformuoja visuomenés nuomongs, taCiau reikia
pripaZinti, kad universitetinis ir baZnytinis Svietimas puikiai rengja prancazy
jaunima sutikti su klaidingomis Siuo klausimu idéjomis, o tam uZtikrinti visi
mes deSimciai geriausiy savo gyvenimo mety panardinami j karo ir vergovés
atmosfera, vyravusiag Romos visuomenéje.

Ar reikia stebétis, kad XIX amZiuje atkartojama romeény id¢ja, jog
nuosavybe téra konvencinis dalykas, teisinis institutas, jog ne jstatymas yra
nuosavybés pasekmé, o nuosavybé - jstatymo pasckmé. Juk Zinoma, kad
Rousscaususitarimo dalyku, jstatymy Icid¢jy iSradimu ir iSmone laiké ne tik
nuosavybe, bet ir visg visuomeng.

"Visuomenin¢ tvarka - tai§venta teisé, kuria remiasi visos kitos. Taciau
Siteis¢ duota ne Gamtos. Todé¢l ji remiasi sutartimi®.

Taigi teise, kuria remiasi visos kitos, téra konvenciné. Todél nuosavybe,
kuri atitinkamai laikoma Zemcsne teise, taip pat konvenciné. Ji irgi ne
gamtos duoia.

Rosseau id¢jos jkvépé Robespierre'a. Mokinio kalbose apie nuosavybe
nesunku atpaZinti mokytojo teorijas ir net retorikos figaras.

"Pilieciai, pirmiausiai a3 sidlau keletg batiny papildymy masu ruosavybes
teorijai uZbagti. Tegul 3is Zodis nieko nebaugina. Jas, godZios dvasios,
garbinancios tik auksg, galite nebijoti - jasy turto a$ neliesiu, kad ir koks
nedvarus buty jo Saltinis... O dél mangs tai geriau baciau gimgs Fabricijaus
la3noje negu Lukulo rimuose ir t. t., ir pan.”. )

Cia rcikia pazyméti, kad nagriné€jant nuosavybés savoka iracionalu ir
pavojinga 3j terming vartoti kaip prabangos, dar blogiau - neteisétai jgytos”
prabangos sinonima. Fabricijaus 1d3na - tokia pati nuosavybe kaip ir Lukulo
rimai. Bet leiskite atkreipti skaitytoju démesj j tolimesnius ZodZius,
apibendrinancius visg sistema:

"ApibréZdami laisve - svarbiausia Zmogaus poreikj, Svenciausig i$ jo
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prigimtiniy teisiy, - mes visi$kai pagrjstai sakéme, kad jos ribos - kity teises.
Kodélto paties jis netaikote nuosavybei, kuri sukurta visuomenés, lygamZini
Prigimties desniai baty maZiau paZeidZiami negu Zmoniy konvencijos?"

. Po3iy jZzanginiy pastaby Robespierre'as savo principus formuaja taip:

"1. Nuosavyb¢ - tai teisé, kuria gali naudotis kiekvienas pilietis
disponaujamas jstatymo numatyta gérybiy dalimi.

2. Nuosavybeés teis¢, kaip ir visos kitos, apribota pareiga gerbti kity
teises".

Taigi Robespierre'as suprie$ina laisve ir nuosavybe. Siy teisiy kilme
skirtinga: viena duota prigimties, kita - visuomenés sukurta. Pirmoji -
prigimtiné, antroji - konvenciné.

Jau vien tai, kad Robespierre'as numato toms teiséms vienodas ribas,
atrodyty, turéjo priversti jj pripaZinti ir vienoda jy kilme. Tai, kad kalbant
apie laisve ar nuosavybg reikalaujama gerbti kity teises, reSkia ne jy panaikinimg
ar apribojima, o greiCiau kaip tik pripaZinimg ir jtvirtinima. Bitent todel,
kad nuosavybe, kaip ir laisve, yra teisés, pirmesnés uZ jstatyma, abi jos
egzistuoja tik tokiomis saglygomis, kai gerbiamos kity tokios pacios teisés, o
jstatymo funkcija - ZiGréti, kad 3i riba baty gerbiama; tai reiSkia, kad
pripaZjstamas ir remiamas pats principas.

Kad ir kaip ten buty, neabejotina, kad Robespierre'as, sekdamas
Rosseau pavyzdZiu, nuosavybg laiké socialiniu institutu, konvencija. Jis
visiSkai nesiejo jos su jos teisiniu pagrindu - darbu. Tai teis¢, - sake jis, -
disponuoti jstatymo numatytu gérybiy kiekiu.

Nebitina priminti, kad per Rosseau ir Robespierr'y roméniSka
nuosavybés samprata buvo perduota pacioms jvairiausioms misy socialisty
mokykloms. Kaip Zinome, pirmasis Louis Blanco darby tomas, skirtas
Revoliucijai, - tai ditirambai Zenevos filosofui ir Konvento vadui.

Taigi 3i id¢ja, kad nuosavybés teisé visuomenes sukurta, kad ji yra
jstatymy leidéjo iSradimas, jstatymo tvarinys, Kitaip tariant, kad ji neZinoma
Zmogui prigimtinéje biikléje,- i$ roménu peréjo mums per teisés déstyma,
klasikines studijas, XVIII amZiaus politikos teoretikus, 1793 mety
revoliucionierius bei Siuolaikinius planinés socialineés tvarkos propaguotojus.

Toliau, nustatykime Siy dviejy sistemy, kurias a$ kg tik palyginau,
pasekmes. Pradékime nuo "legalistinés” sistemos.

Pirmoji pasckmeé ta, kad atsiveria begaliné erdvé utopistinéms
fantazijoms.

Tai natiralu, nes i3 principo pripaZinus, kad nuosavybé¢ atsiranda i3
jstatymo, atsiranda tick pat budy sutvarkyti darba, kick gali atsirasti jvairiy
jstatymy varianty svajotojy galvose. I$ principo pripaZinus, kad jstatymy
leidejo pareiga - savo nuoZiira tvarkyti, vienyti ir formuoti individus bei
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nuosavybe, gali biti sugalvota begalé individy ir nuosavybés tvarkymo,
vienijimo ir formavimo bady. Siuo metu Pary¥iuje cirkuliuoja ne maZiau
kaip 500 pasitlymy, kaip organizuotidarba, ir dar tiek pat - kaip organizuoti
kredita. Be abejo, Sie planai vienas kitam prieStarauja, taciau visi jie remiasi
ta pacia mintimi: biitent jstatymas sukuria teis¢ j nuosavybg: biitent jstatymy
leidéjas gali disponuoti asmenimis ir jy darbo vaisiais kaip absoliutus
Seimininkas.

DidZiausio visuomenés démesio susilauké Fourier, Saint-Simono,
Oweno, Cabet ir Louis Blanco pasitlymai. Bet biity absurdiska jtikeéti, kad
Sie penki organizavimo bidai - vieninteliai jmanomi. Jy yra neribotas
skai¢ius. Kiekvieng rytg gali atsirasti dar vienas, dar labiau gundantis negu
vakaryk3tis, ir... palieku jisy vaizduotei nuspresti, kas atsitikty su Zmonija,
jei, tik primetus murhs vieng i §iy plany, staiga atsirasty kitas, dar jtikinamesnis.
Zmonijai tekty rinktis, ar keisti savo gyvenima kasdien, ar visiems laikams
eiti keliu, jau pripaZintu neteisingu, vien todel, kad juo jau pradeta eiti.

Antroji pasekmé ta, kad visi Sie svajotojai ima trokSti valdZios. Tarkim,
aSsugalvojau darbo organizavimo sistemga. Ja paskelbti ir laukti, kol Zmonés
nuspres, ar Sistema tinkama, - vadinasi, pripaZinti, kad iniciatyva yra jy
rankose. Bet dabar nagrinéjamoje sistemoje iniciatyva - iStatymy leid¢jo
rankose. [statymy leid¢jas, pasak Rousseau, turi jaustis pajégus pakeisti
Zmogaus prigimtj. Tod¢l a3 sieksiu tapti jstatymy leidéju, kad galéCiau
jgyvendinti savo sugalvotg socialin¢ tvarka.

Dar daugiau - akivaizdu, kad sistemos, pagristos prielaida, jog nuosavybés
teis¢ visuomenés sukurta, veda prie privilegijy sistemos arba prie visiko
komunizmo, priklausomai nuo gz:iy ar blogy iSradéjo tiksly. Jei jis vadovausis
savanaudiSkais tikslais, tai pasinaudos jstatymu, kad praturtinty keleta visy
saskaita. Jei jis nusiteikes filantropidkai, tai norés iSlyginti visy gyvenimo lygj
ir tod¢l numatys priemones, garantuojancias visiems jstatyming teise j lygia
dalj visko, kas pagaminta. Tiesa, neaiSku, ar tokiomis sglygomis apskritai
galima ka nors pagaminti.

iuo poZitiriu Liuksemburgas (Nacionalinés Asambléjos posédZiy
vieta - vert.) neseniai parodé neprilygstama reginj. Ar nei§girdome pa¢iame
XIX amZiaus viduryje, praéjus vos porai dieny po Vasario revoliucijos
revoliucijos, vykusios su laisvés Sikiais, kaip Zmogus, ministras, provincijos
vyriausybés narys, oficialus asmuo, jgijes neribota revoliucinj autoriteta,
ramiai klausia, ar mokant atlyginimus‘reikia atsiZvelgti j darbininko jéga,
talentg, darbStumag, jgadZius, kuriais sukuriamos gérybés, ar, nepaisant Siy
asmeniniy savybiy ir jy naudingumo, geriau mokéti visiems vienoda alga?
Tai tolygu klausimui, ar uZ jardg audeklo, kurj j rinka pateiké tinginys, turi
bdti uZmokéta ta pati kaina kaip ir uZ du jardus, kuriuos parduoda darbStus
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Zmogus. Ir kas jau visai nejtikétina, tas veikéjas pareiSke, kad jam labiau
patikty vienodos visy pajamos, nepriklausomai nuo pagaminty prekiy kokybés
ir kiekio; o toliau jis nusigalvojo iki to, kad, nors gamyboje yra du, pagal
istatymgq jie turi bati vienas.

$tai kur nueinama pradéjus nuo prielaidos, kad jstatymas stipresnis uz
gamta.

Tie, j kuriuos jis kreipési, suvoke, kad toks savivaliavimas prieStarauja
paciai Zmogaus prigim¢iai, kad vienas audeklo jardas niekad neturéty suteikti
teisés j tokj pat atlyginima kaip ir du. Konkurencija, kurig bandoma tokiu
bidu uZgniauZti, virs kitokia konkurencija - tikstantj karty blogesne: kickvienas
darbininkas stengsis dirbti kuo maZiau - juk jstatymas visiems garantuoja
vienodus atlyginimus.

Bet pilietis! Blancas numaté ir §j prieStaravima, ir kad jveikty 8j dolce
far niente - deja, tokj jprasta Zmogui, kai jo darbas neatlyginamas, jis
sugalvojo kiekvienoje komunoje jsteigti posta, kur biity skelbiami tinginiy
vardai. Tiesa, jis nemini, ar bus ir inkvizitoriai, Snipin¢jantys tingumo
nuodéme, teismai, baudZiantys uZ j, bei policija, vykdanti nuosprendZius.
Verta paZyméti, kad utopisty visiSkai nejaudina tas milZinSkas valdZios
aparatas, kurio reikia jy iStatyminiams mechanizmams jgyvendinti.

Kai Liuksemburgo deputatai Siek tick pasimete, atsistojo pilietis
Vidalas - pilieCio Blanco sekretorius, - kad mokytojo idé¢joms sudélioty
talkus ant "i". Sekdamas Rousseau pavyzdZiu, pilietis Vidalas pasiile nei
daugiau, nei maZiau, kaip pakeisti Zmogaus prigimtj ir Apvaizdos jstatyma.

Apvazda nusprend¢suteikti kiekvienam individui tam tikrus roreikius
su visomis jy pasekmeémis bei tam tikrus sugeb¢jimus, taip pat su jy pasekmeémis,
taip sukurdama savajj interesg arba, kitaip sakant, savisaugos instinktg bei
tro8kima vystytis - didZiaja Zmonijos motyvacing jéga. Ponas Vidalas ruoSiasi
tai pakeisti. PaZiireéjgs j Dievo darbg nusprendé, kad jis netikgs. Nuosekliai
vystydamas prielaida, kad jstatymas ir jstatymy karéjas gali viska, jis ruoiasi
dekretu uZdrausti interesa. Pastarajj turi pakeisti "garbés kodeksas". Nuo
Siol darbininkai dirbs ne tam, kad pragyventy ir i§laikyty Seirhas, o tam, kad
rapintysi savo garbe vengdami baisaus posto, lyg naujasis motyvas nebiity
tiesiog kita intereso forma.

Ponas Vidalas ilgai vardija, ka padaré armijos laikydamosi garbés
kodekso. Taciau tegu jis pasako visg tiesa, ir jei jis rengiasi darbininkus
mobilizuoti, tai ar veiks karo jstatymai, numatantys mirties bausm¢ uZ 30
nusikaltimy, ar jie taps darbo jstatymy kodeksu?

Ir dar baisesneé $io Zalingo principo, prie$ kurj a§ dabar kovoju,
pasekmé - neapibréZtumas, lyg Demoklo kardas kabantis vir$ darbo, kapitalo,
komercijos, gamybos; - tas taip rimta, kad a$ pradau skaitytojg sutelkti visg
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démes;.

Tokioje 3alyje kaip Jungtinés Valstijos, kur nuosavybés teise¢ yra
auk3Ciau uZ jstatyma, kur vienintel¢ vieSos policijos funkcija - saugoti Sig
prigimting teis¢, kieckvienas Zmogus gali visg savo darbg ir kapitala skirti
gamybai. Jam nereikia bijoti, kad jstatymy leid¢jai nuolat Zlugdys jo planus
ir apskaiciavimus.

Ir atvirk3(iai, kai vadovaujamasi principu, kad ne darbas, o jstatymas
yra nuosavybés pagrindas, kai utopijy kiréjai gali primesti mums savo
schemas visuotinai - dekretais, - kickvienas supranta, kad visi sugeb¢jimai
numatyti ir i$mintis, kuriais gamta apdovanojo Zmogy, bus nukreipti prie$
gamybos paZanga.

I3 kur tokiomis sglygomis atsiras didvyris, drjstantis steigti jmong ar
pradéti versla. Vakar iSleistas dekretas; kad jam leidZiama dirbti tik nustatytg
valandy skaiciy. Siandien nuspresta, kad tam tikry profesijy darbininkams
reikia moketi nustatytus atlyginimus. Kas gali numatyti rytdienos ir tolimesnius
dekretus? Jei jstatymy leidé¢jas taip atitrikes nuo Zmoniy, visiSkai jsitikings,
kad jam leista disponuoti jy iaiku, darbu, sandériais, - visu tuo, kas yra jy
nuosavybe, ar gali koks nors Zmogus visoje 3alyje nuspéti, kur jj ir jo darbg
rytoj priverstinai nukreips jstatymas? Ir kas tokiomis sglygomis apskritai kg
nors darys?

A8 visai neneigiu, kad i§ begalés sistemy, kurios remiasi3iuo klaidingu
principu, daug, net dauguma, atsiranda i§ geranoriSky, net Kilniy intencijy.
Bet nickam tikgs pats principas. Kiekvieno plano akivaizdus tikslas - iSlyginti
turtg, betdarakivaizdesnis principo, kuriuo pagristi visiSie planai, rezultatas
-i8lyginti skurda; maZa to, pasekmé¢ bus pasiturinCiySeimy nusmukdymas iki
skurdo ribos ir daugelio skurdZiy §eimy Zuvimas nuo ligy ir bado.

PrisipaZjstu, a8 baiminuosi d¢l savo 3alies ateities, pagalvojes, kokiy
rimty finansiniy problemy atsiras jgyvendinant §j pavojinga principa.

Vasario 24 d. suZinojome, kad misy biudZeto iSlaidos virSija pajamas,
kurias Prancizija apskritai gali gauti; be to, kaip paskelbé finansy ministras,
yra dar apie milijardg franky skoly, kurias reikés iSmoketi, kai tik bus
pareikalauta.

Tokioje ir taip jau neraminancioje padétyje 1§laldos nuolat didinamos,
O pajamos vis maZéja.

Ir tai dar ne viskas. Visuomen¢ apgaudin¢jama besaikiais dviejy rasiy
paZadais. Pirmieji - kad gausybé labdaringy, bet brangiy institucijy bus
jkurta visuomenés léSomis. Antrieji - kad bus sumazinti visi mokesciai. Taigi
i$ viencs pusés, bus vaiky darZeliai, prieglaudos, nemokamos pradin¢s ir
vidurinés mokyklos, dirbtuves, didesnés senatvés pencijos. VergvaldZiams
bus i¥mokétos kompensacijos, vergams atlyginti nuostoliai; valstybe jkurs
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kredito institutus, skolins darbininkams gamybos priemones, padvigubins
kariuomeng, reorganizuos laivyng ir t. t., ir pan. O i§ kitos pusés, ji panaikins
mokescius druskai, laidotuvems bei kitus, labiausiai nepopuliarius.

Beabejo, kad ir kaip vertintume Prancizijos iSteklius, teks sutikti bent
jau su tuo, jog tuos iSteklius reikia gausinti, kad jie atitikty vis didé¢jancius
planus, - tokius milZin3kus ir akivaizdZiai prieStaringus.

Ir 3tai, 3io neregéto judéjimo, reikalaujancio neZmonisky pastangy,
jkarstyje, tuo metu, kai visa Salies energija turi bati skiriama produktyviam
darbui, pasigirstaSukis: "Nuosavybésteisé sukurta jstatymo!" Tai reiSkia, kad
jstatymy leidéjas gali bet kada ileisti jstatymus remdamasis bet kokia savo
teorija, kuri suZlugdys visus gamybinius apskai¢iavimus. Dirbantysis neva
yradaikto ar vertés savinikds ne todé¢l, kad sukiir¢ juos savo darbu, o tik todél,
kad tai leidZia Siandieniniai jstatymai. Rytdienos jstatymai gali Sias garantijas
panaikinti, ir tada nuosavyb¢ neteks savo teisétumo.

Kokios bus pasekmes? Kapitalas ir darbas iSsigas, jis nustos planuoti
ateiCiai. Vyraujant tokiai doktrinai kapitalas bus pasiéptas, i83vaistytas,
sunaikintas. O kas tada atsitinka su darbininkais - tais darbininkais, kuriuos
jus taip giliai ir nuoSirdZiai, taCiau visai nemoksiSkai uZjauciate? Ar jie
maitinsis geriau, jei Zlugs Zemeés akio gamyba? Ar jie rengsis geriau, jei
nickas nebedrjs statyti fabriky? Ar atsiras daugiau darbo viety, jei iSnyks
kapitalas? .

O i3 kokiy 3altiniy jus semsite mokescCius? Ir kaip jas pildysite iZzdg?
Kuo mokesite kariuvomenei? Kaip graZinsite skolas? UZ kokius pinigus
gaminsite gamybos pricmones? Kuo remsite visus tuos labdaringus institutus,
taip lengvai steigiamus dekretais?

Skubu uzbaigti ias baisias pranasystes. Man belieka iSnagrinéti pricSingo
principo pasekmes - "ekonomisty" principo, kuris nuosavybes teis¢ Kildina
i$ darbo, 0 ne i8 jstatymo, kuris skelbia: "Nuosavyb¢ pirmesné uZ jstatyma:
vicnintele jstatymo funkcija - saugoti nuosavybés teis¢, nesvarbu, kokia ta
nuosavybe buty, kaip ji atsirasty, kokiu biidu dirbantys ja sukurty - individualiai
ar asociacijoje, su sglyga, kad jis gerbia kity teises".

Pirmiasia, ten, kur juristy principas gimdo tikra vergove, ekonomisty
principas numato /aisv¢. Nuosavybe, teis¢ naudotis savo darbo vaisiais, teis¢
dirbti, vystytis, lavintis savo nuoZiira, valstybei jsikidant tik jos pazeidimo
atvejais - $tai kg reiskia laisve. Lr a8 niekaip nesuprantu, kod¢l daugybé laisvei
pricsingos sistemos Salininky leidZia ZodZiui "laisve" likti Respublikos véliavoje.
Tiesa, kai kurie i§ jy émési Zygiy pakeisti jj ZodZiu "solidarumas". Pastarieji
atviresni ir nuoseklesni. Taciau geriau jau jie sakyty ne solidarumas, o
konwinizmas, nes Zmoniy interesy solidarumas, kaip ir nuosavybe, nepriklauso
nuo jstatymo.
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Dar daugiau, ji numato vienyb¢. Tai mes jau matéme. Jei teis¢ j
nuosavybe kuria jstatymy leid¢jas, bus tick pat nuosavybes riSiy, kiek klaidy
pagimdys utopisty teorijos - t. y. begalybeé. Jei, prieSingai, teisé j nuosavybe
yra Apvaizdos dovana, pirmesné uZ bet kokia ZmogiSka jstatymdavyste, ir
kurig ta jstatymdavyste privalo ginti, jokios kitos sistemos ir negali biti.

Be viso 3ito, yra dar ir saugumas: akivaizdZiai matyti, kad jei Zmonés
nuosirdiai pripaZjsta, jog kiekvieno pareiga - ripintis savo paties pragyvenimu,
lygiai kaip ir kiekvieno teisé - naudotis savo darbo vaisiais, jog visa tai
anksciau ir aukS¢iau jstatymo; jei Zmoniy jstatymai taikomi tik tam, kad biity
garantuota visy laisv¢ dirbti ir naudotis savo darbo vaisiais - tada visai
Zmoniy veiklai uZtikrinama visiSkai saugi ateitis. Néra prieZa$¢iy baimintis,
kad vienu dekretu po kito jstatymy leidéjai Zlugdys pastangas, griaus planus,
vers niekais apskaiCiavimus. Tokio saugumo paunksméje bus sparciai kuriamas
kapitalas. Savo ruoZtu greitas kapitalo kaupimas - pagrindiné darbo vertés
dideéjimo prieZastis. Tada bus geriau ir darbininky klasei: jic patys galés
kooperuotis ir kurti nauja kapitalag. Jiems atsiras galimybé pakilti vir$
samdiniy statuso, investuoti j pramong, steigti nuosavas jmones, susigraZinti
ZmogiSka orumg.

Pagaliau, amZinas principas, kad valstyb¢ turi biti ne gamintoja, o tik
uZtikrinti gamintojy sauguma, bitinai implikuoja vie3y finansy taupumg ir
tvarkg; todel tik 3is principas garantuoja klestéjimg ir teisingg mokesciy
pasiskirstymg.

Niekad neuZmir$kime, kad i8 tikryjy valstybé neturi nuosavy 1¢8y. Ji
pati nieko neturi. Visa, ka ji turi, gauna i§ dirbanciyjy. Taigi jei valstybé visur
kilasi, tai neefektyvia ir iSlaidZia savo agenty veikla ji iSstumia asmening
iniciatyva. Jei kaip Jungtinése Valstijose bus pripaZinta, kad valstybés funkcija
- garantuoti visiSkg sauguma visiems, §ig funkcija atlikti jai pakaks vos keleto
milijony franky. Tokia ekonomija kartusu gamybos klestéjimu galy gale bus
jmanoma jvesti vieninga tiesioginj mokestj, imama nuo visy nuosavybés
rasiy.

Taciau teks palaukti, kol patirtis - galbait praZiitinga patirtis - iSmokys
mus nors Siek tiek maZiau pasitikéti valstybe ir daugiau Zmonija.

AS uZbagsiu keliais ZodZiais apie Prekybos laisvés Asociacija?. Ja labai
kritikavo uZ tokj pavadinima. Jos prieSininkai dZidgavo, o Salinikai suglumo
del to, k3 vieni ir kiti palaike klaida.

"Kam skleisti tokiu bidu nerima? - klaus¢ 3alininkai. - Kam ant
weliavos radyti principa? Kodél neapsiribojus vien reikalavimais ty iSmintingy
ir toliaregiSky pakeitimy muity veikloje, kuriy biitinumg jrode ir patirtis?”

Kodéel? Todel, kad, benf jau mano manymu, prekybos laisvé niekad
nebuvo vien muitiniy tarnyby klausimas; tai teisés, teisingumo, vieSosios
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tvarkos, nuosavybeés klausxmas Nes privilegijos, kad ir kaip jos reikStysi,
implikuoja nuosavybés teisiy nelglmq ar apribojima; nes net maZiausia
valstybés intervencija turto iSlyginimo tikslu - kad kaZkieno dalis baty
padidinta kity saskaita - yra komunizmas, lygiai kaip ir 1a¥as vandens yra toks
pat vanduo kaip ir visas vandenynas. Tod¢l, kad a§ numaciau, jog susilpninus
nuosavybes teis¢ vienu bidu, greitai bus imtasi tikstancio kity bidy. Todél,
kad a3 neapsiriboju kova vien uZ muity panaikinimg - tai rodyty, jog a$
pripaZjstu klaidingg idéja, es jstatymas pirmesnis uZ nuosavybg, - tuo tarpu
a8 laikausi prieSingo principo, kurj griauna protekcionistiné sistema. Todél,
kad a§ jsitikinau, jog ZemvaldZiai ir kapitalistai patys pas¢jo dabar juos
bauginancia komunizmo séklg iSsireikalaudami muito tarify jstatymy savo
pelnui padidinti darbininky klaséssaskaita. A% ai3kiai , suvokiau, kad §iklase
netrukus lygybés vardan pareikalaus jstatymo turtui islyginti, o tai ir yra
komunizmas.

Jei tik kritikai perskaitys pirmajj miisy asociacijos teiginj, programos
projekta, pateikta preliminarinei sesijai 1846 geguZés 10d., jie jsitikins, kad’
tai ir buvo misy pagrindin¢ idé¢ja: :

"Mainai, kaip ir nuosavybe, yra prigimtin¢ teis¢. Kiekvienas pilietis,
pagamings ar jsigijes gaminj, turi turéti galimybe jj tuoj pat suvartoti pats ar
perduoti jjbet kam pasaulyje, kas gali mainais duoti jam tai, koreikia. Atimti
i8 jo 8ig galimybe, jei jis nepadare nieko, priedtaraujanéio vieSajai tvarkai ar
moralei, vien tam, kad biity padidintas kurio nors kito pilie¢io patogumas,
- vadinasi, jteisinti pleSimo akty ir paZeisti teisinguma.

Tai reiSkia ir vieSosios tvarkos paZeidima: kokia tvarka jmanoma
visuomen¢je, kurioje vienus verslus remia jstatymo ir policijos jega,
garantuodama jiems s¢kmg kity priespaudos kaina?"

Mes iSkéléme klausimg, daug platesnj uZ muitiniy veikla, todel pridiiréme:
"Mes neginCijame visuomenés teisés apmokestinti prekyba, vykstancia per
jos sienas, jei mokesciai renkami bendroms iSlaidoms, jei juos nulemia vien
iZdo poreikiai.

Bet kai tik mokesciai praranda savo fiskalinj pobadj, kai jais sickiama
iSstumti uZsienio gaminius net paties iZdo nuostoliy saskaita, kad biity
dirbtinai pakeltos pana3iy vietiniy gaminiy kainos perskirstant visuomenés
1¢3as vienos klasés naudai, nuo tos akimirkos prasideda protekcija, tiksliau
- pi¢sikavimas; bitent su iuo principu kovoja asociacija ir siekia jj paSalinti
i8 musy jstatymy".

AiSKu, jei mes kovotume tik uZ muity sumaZinima, jei bitume (kaip
buvome kaltinami) tik tam tikry komerciniy interesy atstovai, mes tikrai
neradytume j savo véliava ZodZiy, iSreiSkianciy principg. Tai visai nereiSkia,
kad a3 nenumaciau kliaciy, kurios iSkils paskelbus kara neteisingumui, ir
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kad a3 neZinojau, jog i3sisukinedami, siépdami savo tikslg, nutylédami dalj
savo minciy, mes greiiau pasiektume vieng ar kita daling pergalg. Bet kaip
Sitie - tik efemeriSki - triumfai i8pirkty ir apginty didjjj nuosavybés principa,
kurj tokiu atveju mes patys iSstumtume j savo diskusijy pakrastj?

Kartoju, mes reiklaujame protekcionistinés sistemos panaikinimo ne
kaip valdZios malonés, o kaip teisingumo akto, kaip laisveés jgyvendinimo,
kaip nuoseklios iSvados i8 teisés pirmenybés pries jstatymg. Mums nereikia
slepti savo siekiy po klaidinanciomis iSraiSkos formomis.

Ateis laikas, kai bus pripaZinta, jog mes buvome teis s, jralydami j savo
asociacijos veliava ne viliong, apgaule, dviprasmybg, o tik visiSkai atvirg
amZino tvarkos ir teisingumo principo iSraiska, nes galia kyla tik i$ principy
- vieninteliy Zmogaus minties Svyturiy paklydusiems jsitikinimams.

Nesenai per visg Prancizija nusirito pagaugai. Vos iSgird¢ Zodj
komunizmas, visi sunerimsta. Matant, kaip atvirai, beveik oficialiai, plinta
keisCiausios sistemos, lydimos begalinés praZzatingy dekrety grandinés, ir
nujauciant, k< ateityje bus dar prazatingesniy dekrety, kyla klausimas, kur
mes ciname. Kapitalas iSgasdintas, kreditai béga, darbas atidedamas, arklas
ir kijis sustingsta paciame darbo jkarstyje lyg galinga clektros srove bty
akimirksniu paralyZavusi visy Zmoniy mintis ir rankas. Kodel? Todel, kad
teisé j nuosavybg, ir 3iaip jau apkarpyta protekcionizmo, patiria naujus
smagius, sekancius po pirmojo; tod¢l, kad jstatymo kiSimasis j gamybos
reikalus verrybéms stabilizuoti ir pajamoms islyginti - KiSimasis, Kurio pirmoji
regima iSraiSka buvo protckcionistiné sistema, dabar grasina apsireiksti
tikstanciu formy, Zinomy ir neZinomy. Taip, a$ sakau tiesiai: Batent
ZemvaldZiai, kaip tik tie, kurie laikomi savininkais per excellence, pamyn¢
nuosavybes teisg, kai pasinaudojo jstatymu dirbtinai pakeldami Zemcs ir jos
produkty kainas. Bitent kapitalistai pasial¢ iSlyginti turtus jstatymu.
Protekcionizmas buvo komunjzmo pirmtakas, pasaky¢iau daugiau: jis buvo
jo pirmasis apsirciskimas. Ko Siandien reikalauja kenciancios klasés? Jos
reikalauja tik 10, ko reikalavo ir gavo kapitalistai ir Zemvaldziai. Jos reikalauja
istatymo jsikisimo balanso, lygsvaros, lygybés turto dalybose. Tai, kas pirmuoju
atvcju buvo padaryta muitais, jie nori padaryti kitomis priemonémis, taCiau
principas yra tas pats: panaudoti istatymq, paimant i§ vieny ir perduodant
kitiems; ir tikrai, po to, Kai jus, ZemvaldZiai ir kapitalistai, pripaZinote §j
prazatingg principa, nesipiktinkitc, jei kiti, maZiau sékmingi Zmon¢es, irgi
nori juo ‘pasinaudoti. Skirtingai negu jis, jie jau turi tam pagrindo.

Bet pagaliau Zmonés pradeda praregéti ir mato, j kokig prarajg mus
stumia3$is pirmasis esminiysocialiniostabilumo salygy paZeidimas. Ar taine
skaudi pamoka, ar ne akivaizdus jrodymas, kad yra prieZasciy ir pasekmiy
granding, per Kurig pasireidkia baudZiamasis Apvaizdos teisingumas, matyti,
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kaip 3iandien turtingieji bijo plésiky, kurie vadovaujasi ta pacia klaidinga
doktrina, kurios neteisétus pamatus jie patys ir paklojo tikeédamiesi i§ jos
pasipelnyti. Taip, protekcionistai, jis - komunizmo pirmtakai. Taip, ponai
savininkai, jiis patys sugriovéte teisinga nuosavybés sampratg. Bitent politine
ekonomija dave jums teisingg idéja, o jis pasmerkéte politing ekonomijg,
nes teisés j nuosavybe vardu ji prieSinosi neteisétoms jusy privilegijoms. Kg
pirmiausiai padaré atéje j valdZia jus bauginanciy mokykly atstovai? Eme
persekioti politing ckonomija, nes politiné ekonomija - tai amzZinas protestas
pries jstatyminj Zmoniy riSiavimgq, kurio siekete jus, ir kurio dabar, sekdami
josy pavyzdZiu, siekia Kiti ir daugiau negu i jo galima reikalauti, negu
jstatymas gali duoti. Jas pra3é¢te ne saugumo (kas buvo jisy teis¢), o
pridétinés vertés, daug karty didesnés negu jums priklauso, kurios jums
negalima duoti nepaZeidZiant kity Zmoniy teisiy. O dabar jasy reikalavimy
absurdas tapo visuotiniu absurdu. Ir jei jis norite iSsigelbéti nuo jus bauginancios
prazatingos audros, jums telicka viena i3eitis. PripaZinkite savo klaida,
atsisakyKite privilegijy, sugraZinkite jstatyma j jam deranig sritj, apribokite
jstatymy leidé¢jo veikla tikrosiomis jo pareigomis. Jis nuo misy nusisukote,
jis mus puoléte, nes jus tikrai miisy nesupratote. Dabar, matydami praraja,
kurig patys sau iSkaséte, skube¢kite jungtis prie misy nuosavybés teisei
apginti, suprantant, kad $is tcrminas apima ir Zmogaus sugeb¢jimus, ir visa,
ka tie sugeb¢jimai gali sukurti darbu ar mainais. '

Misy ginama doktrina sukelia tam tikra pasiprie3inima kaip tik savo
ypatingu paprastumu: ji apsiriboja reikalavimu, kad jstatymas visiems
garantuoty sauguma. Zmong¢s sunkiai patiki, kad valdZios mechanizmas gali
bati tokiu mastu sumaZintas. Be to, kadangi 3i doktrina apriboja jstatyma
visuotiniu teisingumu, ji dar kaltinama tuo, kad nepripaZjsta brolyés. Politine
ckonomija §j kaltinima atmeta. Tai bus Kito straipsnio tema.

1 Kreipinys "pilietis”, jvestas Prancizijos revoliucijos metu, panaSiai
kaip komunisty Kreipinys "draugas”, {ia vartojamas ironiskai.

2 1846 metais F. Bastiat pad¢jo jkurti pirmaja "Prekybos laisvés asociacijg"
Bordo, o netrukus tapo panaSios asociacijos, jkurtos Paryziuje,

sekretoriumi.
Frederic Bastiat. La propriete et la loi. - Oeuvres
completes. Paillolet, 1855.

Verté Gintaras Miskinis
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